OR‘) O |



ORCDhIOEEN

Informationen fiir Fachgruppen und Interessengemeinschaften

INHALT Jg. 14/79 Heft 1
ROTH Dendrobium bullenianum RCHB. f. I I |
— zum Titelbild —

DIETRICH Interessante kubanische Orchideen ; 2

Domingoa hymenodes (RCHB, f.) SCHLTR.
CHEMNITZ Schim: -wid selten™ — . 2 L0 0w a ao e s s B
Oncidium limminghei ED,, MORR,
PELZ Wissenswertes iiber Phalaenopsis (IV) . . . . 7
Gedanken zur Phalaenopsis-Systematik
BLEHER Die Tigerkopforchidee Secuticaria . . . . . . 14
STURM Odontoglossumhybriden — . ., . . . . . . 16
Betrachtungen eines Liebhabers
PELZ Ein bifciren Materialokonomie e N Y
BUSCH Drei oft verwechselte Oncidien . . . . . . 23
DIETRICH Orchideen-Bibliographie 8 — Oncidien 1. . . . 24
Informationen M I R Gl s

Bildnachweis: Titelbild, S. 1 links, 8. 5, S. 6 O. Birnbaum
S. 23,4 Dr. Lepper, 5. 11 H. W. Pelz, S. 15 A. Bleher
S. 17 D. Tauber, S. 19 oben R. Stark, mitte und
unten Dr. Drawert, S. 20 oben ]. Roth,
unten Dr. Drawert

Herausgeber: KULTURBUND der DDR — Zentrale Kommission Vivaristik des Prisi-
dialrates — Zentraler FachausschuR Orchideen






Zum ,Titelbild:
Dendrobium bullenianum RCHB. f.

Dendrobium bullenianum RCHB, f. soll zuerst auf Luzon, der Hauptinsel der Phillipinen,
in der Nihe von Manila entdeckt worden sein. Es wurde von der seinerzeit berithmten
Girtnerei LOW im damaligen Clapton bei London in Kultur genommen. Diese stellic
erstmalig blithende Pflanzen unter dem Namen Dendrobium salacceum im April 1862
in Kensington/London aus.

Dendrobium bullenianwm wurde von Gustav REICHENBACH fil. in Botanische Zeitung
(20:214:1862) beschrieben und zu Ehren des Orchideengdrtners BULL der FIRMA LOW
benannt,

Als Synonyme werden heute angesehen:
Den. salaccense HORT. (non LINDL.) ex RCHB. f. (Botanische Zeitung
20:214:1862)
Den erythroxanthum RCHB. f. (Gardener's Chronicle 162:1874)
Den. topaziacum AMES (Orchid. 140:115)

REICHENBACH wies bei seiner Neubeschreibung von Dendrobium erythroxanthum
darauf hin, daf diese Art dem Den. bullenianum RCHB. [. nahe stehe. Unterschiede
wiirden besonders in der Gestalt der Lippe, der Spitze der Columna und dem kleineren
Sporn bestehen. Durch diese Merkmale erinnere die Bliite mehr an Den. secundum
LINDL. als an Den. bullenianum RCHB. f. Offensichilich war REICHENBACH der
Meinung, daR die Abweichungen iiber den Rahmen der Variationsbreite der Art hinaus-
gingen, weshalb er die Neubeschreibung vornahm. Ein Versehen von ihm kann kaum
vorliegen, da er selber auf die nahe Verwandtschaft zu Den. bullenianum hinwies, Es
ist jedoch interessant, daR die Pflanzen, die der Beschreibung von Den. erpthroxanthumni
zugrunde lagen, ebenfalls von den Phillipinen stammten. Sie bliihten zuerst bei W. G.
BRYMER in Ilsington House bei Dorchester/England.

Die Verbreitung von Dendrobium builenianum reicht von den Phillipinen bis zu den
Samoa-Inseln. Auf der Insel Upolu kommt die Art epiphytisch auf Baumen wachsend
im FluBgebiet des Laulii in Hohenlagen um 400 m iiber dem Meeresspiegel vor.

Dendrobium bullenianum ist eine wiichsige, blithwillige Art, die durch ihre orange-
gelben Bliiten auffillt. Die stammartigen, zylindrischen Pseudobulben erreichen eine
Linge von 60 cm. Junge Sprosse sind vollkommen rund, dltere in der Regel lingsge-
furcht. Die Pseudobulben sind relativ eng gegliedert, wodurch die Internodien kaum
mehr als 4 cm Linge erreichen. Das Unterblatt ist stengelumfassend und wird bis 5 cm
lang. Es erreicht somit eine grofere Linge als ein Internodium. Die Blattspreite ist
linglich und hat die AusmaRe bis 12 x 2,5 cm. An den vorjihrigen und lteren Pseudo-
bulben entwickeln sich im Mai- Juni die stets seitenstindigen, kurzen und reichbliitigen
Infloreszenzen.

In Kultur kann Dendrobium bullenianum wie Den. phalaenopsis PFITZG. gepflegt wer-
den. Es ist darauf zu achten, daf die Pflanzgefife relativ klein und der Pflanzstoli
grob ist. Entsprechend den heimatlichen Umweltbedingungen macht Den. bullenianuim
‘eine méRig trockene und warme Ruheperiode durch.

Jiirgen Roth

Doritis pulcherrima LINDL,



HELGA DIETRICH

Interessante kubanische Orchideen: Domingoa hymenodes (RCHB. f.) SCHLTR.

Aus dem rein neotropischen Subtribus der Epidendringe, zu dem so bekannte und in
der Gartenkultur weitverbreitete Gattungen wie Cattleya und Laelia zdhlen, sind meh-
rere Gattungen mit geringer, aber auch umfangreicher Artenzahl auf Cuba vertreten.
Dazu gehért der seltene Gattungsendemit Domingoa (nach der antillischen Insel Sto.
Domingo benannt), der mit einer Art (D. nodosa) nur auf Sto. Domingo, mit einer
weiteren (D. hymenodes) aber auf Sto. Domingo und Cuba vorkommt. Beide Artan
unterscheiden sich eigentlich nur dadurch, daR bei D. nodesa die Nodien des Inflores-
zenzschaftes auffillig verdickt sind (siehe Artnamel!).

Domingoa gehort nach neuesten systematischen Anschauungen (BRIEGER, 1976) in die
Gattungsreihe der Ponerae. Verwandt ist sie demnach u. a. mit Jacginiella, Isochilus,
Octadesmia, Scaphyglottus, Pseudohexadesmia, Ponera und Hexadesmia, von denen die
drei erstgenannten ebenfalls auf Cuba vertreten sind, Charakteristisch fiir alle ist der
verlangerte Sdulenfuf mit einem freien Labellum.

EBEL (1977) pladierte aufgrund iibereinstimmender Merkmale des vegetativen Aufbau’s
und des Blithverhaltens fiir eine Verwandtschaft mit Nageliella L. O. WMS,

Charakteristische ,, Magotes”-Landschaft im Tal von Vinales (West-Kuba)

BRIEGER (1976) stellt aber diese Gattung mit 16 weileren, von denen Arpophyllum,
Isabelia und FHomalopetalum als die bekanntesten genannt seien, in die verwandte, aber
deutlich abgetrennte Gattungsreihe der Hexiseae. Sie unterscheidet sich von der Ponerae
dadurch, daR der Basalteil des Labellums mit dem Sdulengrund verwachsen ist und
dadurch ein kleiner, spornéhnlicher Hohlraum gebildet wird.



Bei Domingoa erreichen die Einzelbli-
ten etwa 2 — 2,5 cm GroRe. Die zuge- ‘
spitzten, 1,7 — 2 cm langen Sepalen und : -

Petalen sind griinlichgelb gefdrbt mit vio-
letten Adern, von denen sich das ca.
1,8 cm erreichende Labellum mit seiner
trilb rot-violetten Farbe (an der Basis
mit einem hellgelben, linglichen Fleck)
auffillig abhebt.

Die seitlichen Petalen wdlben sich helm-

artig iiber die Saule. Etwa in Hohe die-

ser Sdule knickt das Labellum in einem

steilen Winkel ab. Die Rédnder des La-

bellums sind ebenfalls stark nach hin-

ten umgeschlagen, so daR es in der Vor- o
deransicht rechteckig wirkt. Die vier

freien, etwa 1 mm kleinen, durch kleb-

rige Caudiculae verbundene Pollinien

sind von kriftiger, orangegelber Farbe.

Die reife Kapsel von ca. 3 cm Lange ist

griingelb gefdrbt, eiformig geformt und

trigt noch die Reste der Bliite. Beim

Aufspringen bleiben die Spitzen der

Fruchtwandklappen miteinander  ver-

bunden. Der auffallend vielzellige Same Sgleoat - g
enthilt einen griinen Embryo. Die Zeit- i 3

dauer der Frucht- und Samenbildung Domingoa hymenodes mit abgeblithten

betréigt nur 4 —6 Wochen. Infloreszenzen (Jungpflanze am
lichen Standort)

Die terminale Infloreszenz (eine wenigbliitige Traube) entfaltet sich auf einer einfachen,
meist aber verzweigten, diinnen, durch Nodien gegliederten, leicht briichigen, bis zu
30 cm langen Achse.

Die schuppenférmigen Brakteen sind klein und unscheinbar graubraun gefirbt.
Auffillig ist dagegen das einzige, apikale, derbe, fast sukkulent wirkende Blatt von
5 — 8 cm Linge und 1,5 cm Breite. Die Farbe variiert — je nach Standort — von hellgriin
bis zu einem schmutzigen dunkelgriin oder braungriin. Unterseits sind die Blitter oft
triib rotlich verfarbt. Die Oberseite fiihlt sich rauh an.

Diese Art wurde erstmals im Jahre 1865 von REICHENBACH [. nach Exemplaren be-
schrieben, die von WRIGHT auf Cuba gesammelt wurden. (No. 3321 und No. 3338).
Die geringen morphologischen Unterschiede beider Exikkate iiberbewertete er und
stellte deshalb mit Epidendrum hymenodes und E. haematochilum zwei Epitheta auf.
(Ep. hymenodes wird unter Nr. 20 auf der gleichen Seite eher beschrieben als E. hae-
mathochilum — Nr. 21 — und ist deshalb nach den Nomenklaturregeln der giiltige Art-
name).

SCHLECHTER (1913) erkannte die eigenstindige Stellung der kubanischen und in-
zwischen auch einer als Ottadesmia nodosa von COGNIAUX (1912 in Urban, Symb.
Ant. 7, 179) aus Sto. Domingo beschriebenen Art und rdumte ihr Gattungsrang ein,
Alle anderen Namen, auch der von GRISBACH (1866) geschaffene, Epidendrum brough-
tonioides, sind Synonyme.

Domingoa hymenodes war von Cuba nur vom Westteil der Insel bekannt. In der iu-
Rerst charakteristischen , Mogoten-Landschaft der Provinz Pinar del Rio gehort der
kleine Epiphyt zu den floristischen Raritaten.

natiir-



Ich selbst sammelte 1977 in der Gegend von Vinales (bei ,,Cueva del Indio’) gemeinsam
mit Kollegen diese Orchidee reichlich. Sie wuchs mit jungen Exemplaren stammwirts,
wihrend &ltere Horste meist unterseits starker Seitendste siedelten. In unmittelbarer
Nihe registrierten wir an weiteren Epiphyten Tillandsia valenzuelana, bulbosa und
fasciculata, Polypodium angustifolium und Asplenium spec,

Erstaunlich und geradezu sensationell ist der jingste Fund (Ende April 1978) eines
Exemplars von Domingoa aus der Provinz Oriente. Im Rahmen einer Exkursion in die
Sierra Maestro fand Lic. Jorge GUTIERREZ in der Gegend zwischen Minas del Trio und
dem Rio Jigiie in einer Hohe von ca. 400 — 500 m diese Pflanze und sammelte sie
gemeinsam mit anderen Kollegen fiir das Herbarium in La Habana. (miindliche Mittei-
lung: Jorge GUTIERREZ, 1978). Eine vorldufige Auswertung des einzigen vorhandenen,
leider sehr dunklen Dias schlieRt nicht aus, daR es sich dabei um D. nodosa handeln
kénne. Kiinftige Herbarstudien werden hier GewiRheit schaffen! Interessant ist auch,
daR das Oriente-Exemplar terrestrisch auf einem reich mit Epiphyten beladenen kleinen
Kalkkarstfelsen wuchs.

In Kultur ist D. hpmenodes nicht heikel, wenn man die Grundvoraussetzungen (viel
Licht, warmer bis temperierter Standort mit hoher Luftfeuchtigkeit, Staundsse vermei-
den) einhiilt. Gute Exemplare befinden sich in den Kollektionen des Botanischen Gar-
tens in Havanna (Cuba), dem Arboretum in Brno (CSSR) und den Botanischen Girten
in Halle und Jena (DDR).

Am FuRe einer steil aufragenden aus Hundezahn-Kalken gebildeten Magote
Standort der epiphytischen Orchidee Domingoa bei ,,Cuevo del Indio”
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Domingoa hymenodes (RCHB, ) SCHLTR.
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PETER CHEMNITZ
Schén und selten: Oncidium limminghei ED., MORR.

Auf dem kriechenden Rhizom sitzen, fest der Unterlage angepreft, runde, stark abge-
flachte Bulben. Sie tragen je ein 3 cm langes Blatt. In schoner RegelmiRigkeit bringt
der Neutrieb jeweils rechts und links eime neue Bulbe. Die Blatter sind dunkelgriin

gefarbt und mit rotbraunen Flecken geziert, matt glinzend. Das ist das Habitusbild

Cuneidinm limminghei ED., MORR.

des reizenden Oncidium limminghei. Ich kenne nur wenige Orchideen, die alle guten
Eigenschaften so in sich vereinen, wie diese kleine Pflanze. Wenn man von der Selten-
heit absieht, so ist es eigentlich ‘die’ Liebhaberorchidee.

Als Vertreter der schmetterlingsbliitigen Oncidien ldBt es die Schonheit seiner grofen
Verwandten, One. kramervianum und papilio ahnen. Der Bliitenschaft erscheint aus den
hiautigen Niederbldttern der noch nicht erwachsenen Bulbe, sehr diinn und elastisch.
L wird etwa 10 cm lang und entwickelt an seiner Spitze — ganz nach der Art seiner
groRen Verwandten — standig neue Bliiten, Die Pflanze wichst natiirlich dabei weiter
und so sind immer mehrere Stengel da, und es bliht eigentlich immer. Die Bliite ist
mit 3,5 ecm Durchmesser im Verhiltnis zur Pflanze sehr groR. Die Petalen und Sepalen
sind gelb gefarbt, mit braunen Flecken und Streifen. Die Lippe ist etwas kriftiger gelb
und mit intensiv roten Punkten versehen. Das besondere aber ist die Form der Lippe.
Sie ist dreiteilig und die beiden Seitenlappen sind derart grof ausgebildet, daR es den
Anschein hat, als wiren zwei Bliiten iibereinander geklebt. Die Saule zieren zwei
nach vorn abstehende Fliigel und Fransen.




Oncidium limminghei zeichnet sich durch grofe Anspruchslosigkeit aus. Wenn man
einen schmalen Rindenstreifen mit feinem Osmunda und nur wenig Moos fest um-
wickelt, so wichst die Pflanze daran wunderbar. Die einzigen Bedingungen an den

Pfleger sind dann nur noch ein heller, warmer Platz nahe dem Glas und haufiges
Spriihen.

Infolge seiner Kleinheit, (ein mehrjahriger Pflanzenteil ist etwa 20 cm lang) eignet es

sich auch fiir kleinere Sammlungen und Vitrinen, wenn man die genannten Bedingungen
einhalten kann.

Peter Chemnitz
9801 Friesen/Vogtl.
Cunsdorfer Str. 17
Fachgruppe Zwickau

HANS-WERNER PELZ

Wissenswertes iiber Phalaenopsis (IV)

Gedanken zur Phalaenopsis-Systematik

1. Historisches iiber Phalaenopsis und Abrif einer Revision der Gattung durch
SWEET.

Die Geschichte der systematischen Einordnung einer Gruppe morphologisch dhnlicher
Pflanzen ist meist mit der Geschichte ihrer Entdeckung engstens verknipft, und am
Anfang stehen viele Zufdlligkeiten, die sich dann auch in der Namensgebung und
manchmal sogar in der Klassifizierung bzw. der Rangstufe der benannten Pflanzen
selbst niederschlagen.

So ist es nicht erstaunlich, daR Phalaenopsis schlechthin, ndmlich unsere heutige Phalae-
nopsis amabilis und gleichzeitig Typ der Gattung sich im Verlaufe zweier Jahrhunderte
beziiglich der Namensgebung allerhand gefallen lassen mufite.

Nach einer Zusammenstellung bei SWEET (2) wurde sie — urspriinglich von der Insel
Amboina (Ambon) — von RUMPHIUS im Jahre 1750 in Herbarium Amboinense
als Angraecum album majus beschrieben. In seiner ersten Ausgabe von Species Plan-
tarum nannte LINNE die gleiche Art 1753 Epidendrum amabile, und zwar auf der
Grundlage von Exemplaren, die von OSBECK gesammelt worden waren !

1814 iiberfithrte ROXBURGH in Hortus Bengalensis sie in die Gattung Cypmbidium als
Cpmbidiunt amabile. Schlieflich stellte 1825 BLUME in Bijdragen tot de Flora van Ne-
derlandsch Indie die Gattung Phalaen o p sis auf und wihlte die Art ama-
bilis zum Typ der Gattung.

Die erste Artenliste der Gattung Phalaenopsis wurde von REICHENBACH f. im Jahre
1860 in der Hamburger Garten- und Blumenzeitung veroffentlicht. Er erweiterte die
Liste zwei Jahre spiter in_Xenia Orchedacea auf 11, heute noch giiltige Arten. Dabei
teilte er die damals bekannten Arten nach dem Vorhandensein oder der Abwesenheit
der Anhinge am Vorderende der Lippe in zwei Gruppen ein.

Euphalaenopsis und Stanroglottis — auf, die er auf der
Breite der Petalen und wie schon vorher REICHENBACH und BURBIDGE auf der
An- oder Abwesenheit der Lippenanhdnge begriindete,



1882 stellt BURBIDGE in The Garden 24 Arten und Varietiten zusammen und teilt
sie auf die gleiche Weise ein wie REICHENBACH. Ein Jahr spater stellte BENTHAM
im dritten Band von BENTHAM & HOOKER: Genera Plantarum zwei Sektionen —
BENTHAM schiitzte damals die Zahl der Arten innerhalb der Gattung vorsichtig auf 15
ROLFE vertffentlichte 1886 in Gardener's Chronicle die erste komplette Revision der
Gattung und stellte auf der Grundlage des Charakters der Bliitensegmente vier Sek-
tionen auf (1):

Sektion I: Eup hala
Sektion Il: Pro bo s ¢ 0
Sektion Ill: Es meral da RCHB. f.

Sektion IV: Staurog ttis BENTH. & HOOK f.

PFITZER erkannte in ENGLER & PRANTL: Die natiirlichen Pflanzenfamilien 1889 die
ROLFschen Sektionen an, doch benannte er die Sektion Esmaralda in A nt e n n i-
lera PFITZ. um und stellle eine weitere Sektion Z e b rin a e PFITZ mit
Phal. sumatrana als Typ auf, die er von Stanroglottis auf Grund der Tatsache abtrennte,
daf der Mittellappen der Lippe hier linger als breit ist.

Schlieflich unternahm noch QUISUMBING 1974 in Philippine Journal of Science eine
Revision der Gattung Phalaenopsis.

Er iibernahm PFITZER's Einteilung, beschrinkte sich jedoch auf die auf den Philippinen
vorkommenden Vertreter der Gattung, so daf seit 1889 bis 1969 keine geschlossene
Darstellung der Gattung publiziert wurde (nach SWEET, (2)).

Abgesehen von den historisch frithesten Hybriden, die wir zu einem grofen Teil
VEITCH verdanken (eine Liste findet sich als Tabelle in Teil IIl dieser Aufsatzreihe
(10) spielten in der ersten Hilfte unseres Jahrhunderts bei der ziichterischen Arbeit
mit Phalaenopsis die weitgehend , problemlosen” Vertreter der ROLFschen Sektion
Euphalaenopsis (Phal. amabilis, aphrodite, sanderana, schillerana und stuartiana) die
dominierende Rolle.

So waren taxonomische Probleme der iibrigen Arten dieser Gattung fiir Gértner und
Amateure von sehr zweitrangiger Bedeutung.

Der in den USA nach 1950 beginnende und inzwischen auch bei uns sich durchsetzende
Trend zum verstarkten ziichterischen Einsatz der kleinblumigen, aber zumeist intensiv
farbigen und in der Bliite sehr haltbaren Wildformen aus der PFITZERschen Sektion
Zebrinae fithrte zu einem stark anwachsenden Import dieser Wildformen.

Es erwies sich dabei, daR die Einordnung der sich nun darbietenden Formenfiille auf
der Basis eines Kenntnisstandes von 1890 Schwierigkeiten brachte.

Die Diskussion um die korrekte Bezeichnung der vielen Formen und auch um ijhre
wahre Artzugehorigkeit rissen nicht ab, und vielfach fiihrten eklatante Fehlbestimmun-
gen zu unangenchmen Konsequenzen bei der Neuregistrierung von Hybriden und
zogen laufende Korrekturen der Hybridenlisten nach sich.

Um vor allem in der Gruppe um Phal. lneddemanniana die allgemeine Verwirrung zu
beseitigen, erteilte die American Orchid Society an den Botaniker Dr. Hermann
R. SWEET den Auftrag zur taxonomischen Uberarbeitung des lueddemanniana-Kom-

plexes.

SWEET mufte nach seinen eigenen Worten sehr bald erkennen, daB eine Uberarbei-
tung des lueddemanniana-Komplexes ohne eine grundlegende Revision der gesamten
Gattung nicht moglich war. Diese Uberarbeitung der Gattung Phalaenopsis wurde von
SWEET in den Jahren 1966 bis 1968 vorgenommen, das Ergebnis wurde in acht Folgen
von Oktober 1968 bis Oktober 1969 in American Orchid Society Bulletin veroffentlicht
und stellt mit seinen fast 120 Seiten Umfang fiir den in solchen Dingen weniger trai-
nierten Amateur einen recht schwer verdaulichen Brocken dar. (2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 9).
Im Ergebnis seiner Untersuchungen teilt SWEET die von ihm anerkannten 40 Arten der
Gattung in neun Sektionen ein, wobei die besondere Problematik der sehr um[augreidl
gebliebenen Sektion Z e b rin a e durch die Unterteilung in drei Subsektionen
deutlich wird. Vier der neun Sektionen werden von SWEET neu aufgestellt:

enopsis BENTH. & HOOKER f.
idiodes ROLFE

d
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— Aphypllae, Parishianae, Fuscatae, Amboinenses. —
Uber die von SWEET vorgenommene Einordnung der Arten gibt Tabelle 1 einen Uber-
blick.

Von besonderer Bedeutung ist die in der ersten Folge der Publikation im AOS-Bulletin
(2) zusammengestellte Liste der Synonyme, d. h. der ungiiltigen, nicht mehr zu ver-
wendenden Namen. Der erhebliche Umfang dieser Liste verbietet ihren Abdruck an
dieser Stelle, stattdessen wurden in Tabelle 1 die meistgebrauchten Synonyme und die

Basionyme der von SWEET in den Rang eigener Arten erhobenen Formen mit auf-
gefiihrt.

Die mit auRerordentlicher Akribie gefiihrten Untersuchungen SWEETs an den konser-
vierten Belegexemplaren, das sorgfiltige Studium der Erstbeschreibungen und der zu-
meist historischen anderen Quellen, die Heranziehung einer Unzahl von Publikationen
und die Diskussion aufgefundener Widerspriiche fiihrten insgesamt zu einer erfreu-
lichen Klarheit hinsichtlich der Synonymie und zur endlichen Korrektur von vielen
fritheren Fehlbestimmungen, falschen Bildtiteln und irrtiimlichen Bezeichnungen, die —
einmal in die Literatur aufgenommen und jahrzehntelang von einem Autor oder Ziichter
zum nichsten weitergegeben — wesentliche Ursachen der allgemeinen Verwirrung
waren.

Dieses Verdienst von SWEET bléibt sicher auch dann unbestritten, wenn man ihm —
wie noch darzustellen ist — nicht in allen Punkten kritiklos folgen kann.

Eines der bei der Aufstellung der Bestimmungsschliissel fiir die Sektionen wie auch die
Arten innerhalb der Sektionen zu losenden Probleme war offensichtlich die unzurei-
chende Genauigkeit der Erstbeschreibungen bei den dlteren Autoren, so daR SWEET
iiber das Studium der Typen und anderer konservierter Belegmaterialien die fir die
Abgrenzung der von ihm anerkannten Arten herangezogenen anatomisch-morpholo-
gischen Kriterien gegeniiber den Erstbeschreibungen erweitern oder verfeinern mufte.
Er stiitzte sich dabei vorzugsweise auf unterschiedliche, z. T. sehr feine und schwer
erkennbare Strukturen der Lippenkalli, Die an der lebenden Pflanze auffilligen, im
Pridparat aber zuriicktretenden oder gar nicht erkennbaren Unterscheidungs-
merkmale treten dabei zwangsldufig in den Hintergrund — gerade diese Tatsache er-
schwert aber dem Nicht-Botaniker den Umgang mit dem Bestimmungsschliissel einiger-
malen.

Gliicklicherweise gibt SWEET in Orchid Digest in einer weiteren Reihe von Publika-
tionen mit dem Titel ,,Observations on the Genus Phalaenopsis” eine fir den Amateur
weit instruktivere Darstellung der wichtigsten Phalaenopsis-Wildformen.

Diese Publikationsreihe bildet eine sehr wertvolle Erganzung der SWEETschen Revision
der Gattung Phalaenopsis, und vermag dem an der Kenntnis der Wildformen dieser
Gattung interessierten Orchideenfreund die an der lebenden Bliite erkennbaren Unter-
scheidungsmerkmale weit einprégsamer zu vermiftteln,

In seiner ,,Observations on the Genus Phalaenopsis”, die in Orchid Digest in 13 Folgen
in den Jahren 1970 bis 1973 publiziert wurden, stellt SWEET jeweils erscheinungs-
bildlich #hnliche Formen einander gegeniiber bzw. bespricht einzelne fiiv den Amateur
heute hesonders interessante Arten und Varietdten ausfihrlicher, wobei auch stets
Fakten zur Geschichte ihrer Entdeckung und Beschreibung mitgeteilt werden. Hinweise
auf weit verbreitete nomenklatorische Irrtiimer und Argumente fiir die in einigen
Fillen von SWEET vorgenommene und z T. noch heute strittige , Artenspaltung"
runden die kurzen, aber sehr informativen Beitrage ab ((11) bis (23) ).

Im einzelnen werden folgende Gruppen bzw. Arten behandelt:

Mitt. T . Phal. lueddemanniana, pulchra und speciosa — die ,violetten” Formen

Mitt, 11 . Phal. pallens, reichenbachia, fasciata und lueddemanniana var, ochracea
— die gelben ,Lueddemannianas”

Mitt. III . Phal. hieroglyphica, fimbriata, micholitzii und speciosa var. tetraspis —
kleinblumige ,,weife’ Formen

Mitt. I\ . Phal. amabilis und aphrodite

Mitt. V : Phal. sanderana, schillerana und stuartiana



Mitt. VI . Phal. mariae und maculata
Mitt. VII :  Phal. violacea

Mitt, VIII @ Phal. gigantea

Mitt. IX . Phal. amboinensis und sumatrana

Mitt. X : Phal. cornu-cervi und mannii

Mitt., XI : Phal. equestris und Varietiten, Phal. lindenii

Mitt. XII : Phal. fuscata, kunstleri, viridis und cochlearis
Mitt. XIIT  : Phal. parishii var. lobbii

Dabei ist u. a. festzustellen, daR von Phal. teichenbachia keine farbige Abbildung ver-
fiigbar war: Die Diskussion iiber diese ,Art” und ihre Abtrennung von Phal. fasciata
ist fiir den Amateur damit recht akademisch geworden. Von Bedeutung ist andererseits
aber die klare Unterscheidung zwischen Phal. fasciata und lueddemanniana var. ochra-
cea. Letztere ist eine Farbmangelmutante von Phal. Iueddemanniana, die gelb erscheint
und durch das Fehlen deutlicher r o t b ra u n e r Querstreifung auf den Tepalen
auf den ersten Blick zu erkennen ist.

Sehr einpragsam sind die Unterschiede zwischen Phal. amboinensis und Phal. sumatrana
— und damit auch den iibrigen Mitgliedern der Subsektion Zebrinae — herausgearbeitet,
so0 daR es Irrtiimer eigentlich kaum mehr geben diirfte.

Der beliebten Verwechslung der vorwiegend auf Celebes (Sulawesi) gefundenen gelben
Varietit von Phal. amboinensis mit Phal. fasciata oder lueddemanniana var. ochracea
(s. z. B. die Phantasiebezeichnung , Phal. Ineddemanniana var. Celebica”) war bereits
Anfang 1972 der Boden entzogen!

Ebenso hatte schon 1970 auch fiir den Nicht-Botaniker die in den USA weit verbreitete
(und leider noch heute in Angebotslisten und Hybridenformeln nicht beseitigte) Ver-
wechslung vor Phal. pulchra mit Phal. speciosa var. Imperatrix keine Basis mehr, Alle
als ,Phal. speciosa” deklarierten Pflanzen haben sich in Europa und wahrecheinlich
auch in den USA stets als Phal. pulchra oder gar nur als Phal. lueddemanniana erwiesen.
In Mitt. XIIT findet sich schlieRlich noch ein Hinweis auf eine in der ,Revision” nicht
aufpefiihrte neue Art — Phal. gibbosa SWEET — aus der Sektion Parishianae, leider
aber chne Zitat der Originalbeschreibung.
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Gattung Phalaenopsis BLUME
I.  Sektion Phalaenopsis (BENTH.)
zugeordnete Arten: amabilis BLUME
aphrodite RCHB. f.
sanderana RCHB. f.
schillerina RCHB. f.
stuartina RCHB. f.
II. Sektion Proboscidiodes ROLFE
lowii RCHB.
IT. Sektion Aphyllae SWEET, sect, nov.
zugeordnete Arten: stobartiana RCHB. f.
wilsonii ROLFE
IV. Sektion Parishianae SWEET, sect. nov.
zugeordnete Arten: parishii RCHB. f,
) appendiculata CARR
V. Sektion Polychilos (BREDA) RCHB. f.
zugeordnete Arten: cornu-cervi (BREDA) BLUME & RCHB. L.
pantherina RCHB. f.
Valentinii RCHB. f.
lamelligera SWEET spec. nov.
mannii RCHB. f,
VI Sektion Stauroglottis (SCHAUER) BENTH.
* gzugeordnete Arten: equestris (SCHAUER) RCHB. [
lindenii LOHER
VII. Sektion Fuscatae SWEET, sect. nov.
zugeordnete Arten: fuscata RCHB. f.
viridis J. |. SMITH
kunstleri HOOK f.
cochlearis HOLTTUM
VIIIL Sektion Amboinenses SWEET, sect, nov.
zugeordnete Artzn: amboinensis . |. SMITH
favanica J. . SMITH
micholitzii ROLFE
gigantea |. ]. SMITH
robinsonii [, J. SMITH
IX. Sektion Zebrinae PFITZER
Subsektion Zebrinae SWEET, subsect. nov.
zugeordnete Arten: speciosa RCHB. f.
speciosa var. tetraspis
sumatrana KORTH, & RCHB. f.
corningiana RCHB. f.
pulchra SWEET, sp. nov.
reichenbachiana RCHB. f. & SANDER
fasciata RCHB. f.
fimbriata J. |. SMITH
hieroglyphica SWEET sp. nov.
lueddemanniana RCHB. f.
violacea WITTE
Subsektion Hirsutae SWEET, subsect. nov.
zugeordnete Arten: pallens (LINDL.) RCHB. f.
mariae BURB.
Subsektion Glabrae SWEET subsect. nov.
zugeordnete Arten: modesta ]. |. SMITH
maculata RCHB, £
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zu I.  Typus: Phal. amabilis (L.) BLUME
syn,: ambigua RCHB. f.

zu II.  Typus und einzige Art

syn.: proboscidioides PARISH ex RCHB. f.
zu 1. Typus: Phal. stobartiana RCHB. .

syn.: Phal. wightii var. stobartiana

zu IV. Typus: Phal. parishii RCHB. f.

zu V. Typus: Phal. cornu-cervi (BREDA) BLUME & RCHB. [
syn.: devrieseana RCHB. f.
syn.: luteola BURB.
(Naturhybride!)
syn.: boxalli RCHB. f.

zu V1. TTypus: Phal. equestris (SCHAUER) RCHB. f.
syn.: rosea LINDL,, riteiwanensis MASUMUNE

zu VIL. Typus: Phal. fuscata RCHB. f.
syn.: denisiana COGN.
syn.: forbesii RIDL.

zu VIIL Phal, amboinensis J. J. SMITFH
syn.: hombronii FINETT
syn.: latisepala ROLFE

zu IX. Typus: Phal. zebrina WITTE (= Phal. sumatrana KORTH. & RCHB, f)

— Basionym: tetraspis RCHB.)

syn.: zebrina WITTE

syn.: cumingiana

— Basionym: lueddemanniana var. pulchra, syn.: var. pupurea
syn.:  kimballiana GOWER

— Bassionym: lueddemanniana var. hieroglyphica

Typus: Phal. pallens (LINDL.) RCHB. f.
syn.; lueddemanniana var. pallens, mariae var. alba, foerstermannii

Typus: Phal, modesta J. J. SMITH
syn,: psilantha SCHLTR.
syn.: muscicola RIDL., cruciata SCHLTR.



(8) VII,
(9) viIII,

(11) 1, Orchid Digest
(2] 11,
(13) 111,
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(15) v,
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(18) VIII,
(19) IX,
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(23) XIII,

AMANDA BLEHER

Die Tigerkopfartige Scuticaria

38 (1969), S.
38 (1969), 8.

turhybriden d. Sekt.) —

(10) PELTZ, H.-W.: Wissenswertes iiber Phalaenopsis 1II, Arbeitsmaterial Orchideen,
Heft 2/1975, S. 64

(11) ... (23) SWEET, Herman R.: Observations on the Genus Phalaenopsis:
34 (1970), S. 235-236 — (Phal.

pulchra, speciosa) —

681— 694 — (Sekt. Phalaenopsis) ~—
888— 901 — (Sekt. Phalaenopsis, Na-

lueddemanniana,

34 (1970), 8. 301—-302 — (Phal. pallens, reichenbachi-
ana, fasciata, lueddemanniana. var. ochracea) —

35 {1971), 8!

45— 46 — (Phal.

hieroglyphica, fim-

briata, micholitzii, speciosa var. tetraspis) —

35 (1971), S. 123-126
35 (1971), S. 247-250
na, stuartiana) —

35 (1971), S. 307-308
36 (19722), §. 11— 12
36 (1972), S. 67— 68

36 (1972), S. 87— 88
trana) —

36 (1972), S. 167-168

(Phal.
(Phal.

(Phal.
(Phal.
{(Phal.
(Phal.

{Phal.

36 (1972), S. 207-208 — (Phal.
37 (1973), 8. 107—108 — (Phal.

ridis, cochlearis) —

37 (1973), 8. 167—168 — (Phal,

Hans-Werner Pelz
42 Merseburg

Tkarusstr.

7

amabilis, aphrodite) —

sanderana, schillera-

mariae, maculata) —
violacea) —
gigantea)

amboinensis, suma-

cornu-cervi, mannii) —
equestris, lindenii) —
fuscata, kunstleri, vi-

parishii var. lobbii) —

Scuticaria LINDLEY ist eine kleine Gattung seltener epiphytisch wachsender Orchideen
mit langen peitschenartigen Blattern, die einigen Brassavolaarten dhneln. Am Grunde
des vegetativen Sprosses entwickelt sich der 4 bis 10 cm lange Bliitenschaft mit schonen,
bis 6 cm groRen Bliiten von langer Haltbarkeit. Sie haben ovale Sepalen und Petalen
sowie eine konkave 4-lappige Lippe mit gelber, rot gestreifter Schwiele und eine ge-
bogene weiRe, rot gefleckte Siule. Scuticarien kommen nur im Amazonasgebiet und
in Guiana vor. Neuerdings sollen Vertreter dieser Gattung auch im Staat Minas Gerais
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gefunden worden sein. Am bekanntesten sind die Arten Scuticaria hadiwenii, Sc. dod-
goni und Sec. steelii.

Im Jahre 1953 fand ich erstmals bei der Suche nach Arten der Aquarienpflanze Echino-
dorus auch eine Scuticaria. Ich war mit meinen vier kleinen Kindern unterwegs weit im
Hinterland von Brasilien, fast an der Grenze Boliviens. Durch den niedrigen Wasser-
stand der Flisse kam die Lancha (kleines FluRboot), das jeden Monat einmal bis in
diese entlegene Gegend die ,Verbindung” mit der Zivilisation aufrecht erhielt, nicht.
StraRen gab es auch nicht und so muften wir mit drei Indianern in einem selbstgebauten
Ruderboot die Fahrt auf dem Rio Ttenez bis zum nichsten Indianerdorf wagen. In acht
Tagen sollten wir dort sein und auch eine Lancha sollte zu diesem Zeitpunkt dort ein-
treffen. Die Fahrt dauerte drei Wochen, schrecklich und zugleich schén war die Reise
durch eine unberiihrte Natur. AuBer meinen Kindern hatte ich noch eine junge Lontra
(Fischotter) bei mir, die uns die Piranhas vertrieb, wenn wir im Fluf badeten. Uber-
nachten mufiten wir in den Wildern in Hingematten. Eines Abends, als die Indianer
Fische iiber dem Feuer brieten, rief mir meine Tochter Karin zu: ,Sieh mal, an dem
Baum dort oben hingen viele Schlangen zusammen.” Ich rannte schnell zu dem Baum
und muBte feststellen, daR es Pflanzen, sicher Rhipsalis waren. Einer der Indianer holte
mit dem Buschmesser ein Biindel der schlangenblittrigen Pflanzen herab. Ich wufte
nicht was es war, Rhipsalis waren es jedoch nicht, Daf es eine Orchidee sein konnte,
- glaubte ich auch nicht. Trotz unserem vielen Gepick nahmen wir die Pflanzen mit. Als
wir halb verhungert in dem Indianerdorf ankamen, war natiirlich keine Lancha da.

An den Ufern des Amazonas — Heimat der Scuticarien
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So hatte ich Zeit festzustellen, daf wir die Tigerkopforchidee Scuticaria steelii gefunden
hatten.

Scuticarien miissen in Kultur am Block oder im Korbchen in einem epiphytischen Pflanz-
stoff gepflegt werden. Dabei sind sie so aufzuhdngen, daR die Blédtter lang herabhdngen
konnen, Die Pflege erfolgt bei hoher Luftfeuchtigkeit im Warmhaus.

Amanda Bleher
Lotus Osiris
Mage

Brasilien

ROLF STURM

Odontoglossumhpbriden — Betrachtungen eines Liebhabers

Odontoglossen zdhlen seit jeher zu den kostbarsten und begehrtesten Orchideen. Trotz-
dem fanden sie, auffer in England und Belgien, die durgh ihr maritimes Klima zu den
klassischen Lindern der Odontoglossumkultur wurden, und zu denen bald noch Frank-
reich und Holland aufschlossen, in Mitteleuropa weder bei Erwerbsgartnern noch bei
Liebhabern in gréferem Umfang oder auf Dauer Eingang in die Bestdnde. Den Odonto-
glossen wurde nachgesagt, daR ihre Kultur im Festlandklima iiber einen lingeren Zeit-
raum hinweg nicht oder nur mit zu hohem Aufwand méglich sei. Dadurch entstanden
erst in den letzten Jahrzehnten auch auRerhalb der genannten Lander nennenswerte
Kulturen zumeist von Odontoglossumhybriden,

Dall die hochandinen Odontoglossen in der Kultur nicht problemlos sind, ist unbe.
stritten, Das ist aber neben der schon erwihnten Voreingenommenheit der Grund
dafiir, daR diese faszinierenden Orchideen der kiihlen Wolkenwilder so selten in un-
seren Sammlungen anzutreffen sind, denn mit den heutigen technischen Maglichkeiten
und mit Einfithlungsvermogen in die Lebens- und Umweltbedingungen gerade der ko-
lumbianischen Odontoglossen, sind langzeitige Kulturerfolge durchaus moglich und auch
erwiesen, Neben der Sorge vor Fehlschligen ist fiir den relativen Seltenheitsgrad jener
Pflanzen vor allem die fast totale Ausrottung der ehemals unermeflichen Naturbestinde
in den Heimatlindern durch meist hemmungslose Sammlertitigkeit ausschlaggebend.
Als beredtes Zeugnis dafiir mag ein Auszug aus einem Bericht des amerikanischen
Orchideensammlers Robert GREY stehen, der 1888/89 in Kolumbien tdtig war. Unum-
wunden berichtet er iiber jene skrupellose Orchideenjigerpraxis, die zum Ruin vieler
Standorte und ganzer Arten fiihrte, folgendes:

,Als ich geniigend Pflanzen, die entlang des Rio Cauca wuchsen, gesammelt
hatte, zog ich iiber Land nach der Region um Pambione, Ocana und Puerto
Berrio. In diesem Teil sammelte ich wiihrend der nassen Jahreszeit tuber 60 000
Odontoglossen, ein groRer Teil waren Naturhybriden und feine Varietdten von
Odontoglossum erispum. Aber nachdem ich sie abtrocknen lassen und die toten
Bulben entfernt hatte, behielt ich nur noch als Zeuge fiir meine Arbeit 7 000
Pflanzen, Wenn ich bis zur trockenen Jahreszeit gewartet hitte, diese Pflanzen
zu sammeln, wiirde fast jede Pflanze lebend die Vereinigten Staaten erreicht
haben.”

(Ubersetzung aus AOS Bulletin 1/1955

in ,,Die Orchidee” 6, 60—62 und 97-98, 1956)

In diesem Umfang wurden die Standorte demnach schon ausgebeutet, bevor europdische
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Hindler und Ziichter jene maRlosen Einfuhren betrieben, die durch die ersten gegliick-
ten Odontoglossumkreuzungen ausgelost wurden. Diese gelangen etwa ab 1890 ver-
schiedenen Ziichtern in Frankreich, England und Belgien. Bahnbrechende Arbeit leistete
der belgische Orchideengartner Charles VUYLSTEKE. Als er nach seinen ersten Odonto-
glossumhybriden, die noch vor der Jahrhundertwende zur Bliite kamen, auf einer Lon-
doner Orchideenausstellung im Jahre 1904 eine Kreuzung von Odontoglossum pescatorel
X Cochlioda noezliana vorstellen konnte, glich das einer Sensation. Mit ihr gelang ihm
durch die Einbeziehung der kraftig roten, aber kleinblumigen Coclilioda aus den perua-
nischen Anden in den Odontoglossumkomplex die zukunftstrichtige Verbindung Odon-
toglossum X Cochilioda Odontioda.

In Weiterfithrung seiner ziichterischen Uberlegungen kreuzte VUYLSTEKE auch Arten
aus der Gattung Miltonia ein. Den so entstandenen Dreigattungshybriden (Odontoglos
sitim X Cochlioda X Miltonia) wurden in Anerkennung der grofen Verdienste des Ziich
ters um die Odontoglossumziichtung die Bezeichnung Vuylstekeara zuerkannt

Diese Erfolge waren vor allem fiir viele englische Ziichter der AnlaR, ihre Anstren-
gungen zu vervielfaltigen, um hochwertiges Ausgangsmaterial fiir weitere Ziichtungen
zu erhalten. So wurden hunderttausende von Pflanzen eingefiihrt, um wenige erst-
klassige Zuchtpflanzen selektieren zu konnen. Das trug nicht unwesentlich zu dem
erwahnten Raubbau bei, der vor allem die Bestinde des Odontoglossum cris und
die der verwandten Arten so radikal dezimierte.

In einem Vortrag liihrte NORBERT iiber diese Zeit der hektischen Jagd nach Odonto-
glossum-Spitzensorten u. a.-folgendes aus:

,,Sanders Orchid Handbuch verzeichnete in dieser Zeit allein 104 Varietiten des crispum
und eine Vielzahl damals bereits bekannter Naturhybriden.”

Gemessen an heutigen Bestinden ist das fast unvorstellbar. Uns stellt sich dabei die
beklemmende Frage nach dem, was von diesen unersiatzlichen Schitzen der Natur ge-
blieben ist !

Bei all diesen Bestrebungen mit positiven und negativen Vorzeichen, bemiihte sich die
englische Firma CHARLESWORTH, die sich von Anfang an den Odontoglossen ver-
schrieben hatte, um das so sehr gefithr-
dete QOdontoglossum crispum. In dieser
1915

Gartnerei entstand etwa im |.‘J1|
durch Kreuzung der schonsten crispum
Formen, unter denen zweifellos die
im Bld wvorgestellte Standortform aus
der Umgebung des kolumbianischen An-
dendorfes Pacho die beste ist, der i{iber-
ragende , Premier Typ."”
[Veser stellt heute noch die Verkorpe-
rung all dessen dar, was sich an Voll-
kemmenheit und Ausstrahlungskraft bei
diesen wohl edelsten aller Bliitensterne
vorstellen 1aft. Im , Premier — Typ” lebt
Odontoglossum crispum in seinen besten
Daseinsformen weiter,
Es liegt nahe, nach diesem Riickblick
aufzuzeigen, wie sich die Odontoglos-
sumziichtung durch Einbeziehung von
Arten aus anderen Cattungen weiter-
entwickelt hat. Eine Aufstellung der
?\-'lc!]rp_.ttlur1g.~:|1‘,-lu'idu|1 soll _Aulr:_chlul.: Odontoslossum erispum LINDI
dariiber geben, wo wir heute in diesem : =
immerwithrendem ProzeR ziichterischer
Arbeit stehen. Dabei werden in der fol-
genden Liste nur die wichtigsten Verbin-
dungen beriicksichtigt




Zweigattungshybriden:

Odontoglossum X Cochlioda = QOdontioda
Odontoglossum X Miltonia = Odontonia
Odontoglossum X Oncidium = Odontocidium

Odontoglossum X Brassia Odontobrassia

Dreigattungshybriden :

Odontoglossum X Cochlioda X Miltonia
QOdontoglossum X Cochlioda X Brassia
Odontoglossum X Miltonia X Oneidiun
Odontoglossum X Cochlioda X Oncidium
Viergattungshybriden:

Odontoglossum X Miltonia X Oncidinm X Cochlioda = Burrageara
Odontoglossum X Miltonia X Omneidinm X Aspasia = Withneara

Die Vielzahl der Kreuzungspartner, in die im Laufe der mit Sicherheit weitere Arten
auch aus anderen Cattungen einbezogen werden, fiihrte zu einer Flut unterschiedlichster
Hybriden. Waren die Ergebnisse von Verbindungen mit iiberschaubarer Abstammung
im groRen und ganzen vorauszusehen, so wird mit weitergehenden ziichterischen Kon-
zeptionen der ProzeR komplizierter und die Variabilitat der Nachkommenschaft groRer.
Das ist meist kein Nachteil, denn die Qualitdat der Pflanzen wird bei zielstrebigen
Ziichtungen trotz aller Unterschiedlichkeit durchweg gut sein.

Schauen wir uns unter diesen Aspekten einmal die auf dem Bild vorgestellte Odontioda
Hambiihren (A. ELLE, 1974) an. Sie ist das Ergebnis intensiver Zichtungsarbeit und
zehn vorausgehende Cenerationen priagen ihr vielfdltiges Erscheinungsbild. Fir die
" Variationsbreite und qualititsmiRige Ausgeglichenheit der Ziichtung sprechen die vielen
selektierten und priamiierten Pflanzen mit durchaus unterschiedlichen Form- und Farb-
merkmalen.

Verstandlich wird diese Vielfalt, wenn wir uns mit der Abstammung der Oda. Ham-
kithren (Oda. Feuerschein X Odm. rossii) vertraut machen. Es ist in diesem Beitrag nicht
moglich, thren umfangreichen Stammbaum aufzunehmen, aber sicher ist es interessant,
ihn im Hinblick auf die beteiligten Arten einmal aufzuschliisseln,

So sind vertreten:

Vuyplstekeara
Wilsonara
Sanderara
Colmanara

(18 [

Odontoglossum crispum 36 mal (Grundlage fiir diese Aufstellung bildet
Odontoglossum pescatorei 15 mal der Stammbaum der Oda. Hambiihren,
Odontoglossum harrpanum 11 mal der in ,Die Orchidee,” 28, 2/3, 1977
Odontoglossum rossii 11 mal veroffentlicht wurde.)

Cochlioda noeezliana 6 mal

Zusiitzlich weist der Stammbaum einen 13 maligen Einsatz von unbekannten Partnern
aus, Mit Sicherheit sind daran aber nur wenige Arten beteiligt. In der Generationsfolge
der Oda. Hambiihren gewinnen neben den angefiihrien Arten — aufler Odm. rossii als
dem einem Elternteil — viele der aus ihnen hervorgegangenen Hybriden immer mehr
Bedeutung., Darunter sind so bekannte wie die orangefarbige Oda. Bradshawiae (1907,
die rote Oda. Cooksoniae (1909) oder die 1957 registrierte Oda. Mazorka. Einkreuzun-
gen von Naturformen wurden im Laufe der Weiterentwicklung immer seltener, und
die letzten Generationen sind fast durchweg reine Hybridengenerationen, so daf die
Einkreuzung einer Naturform notwendig wurde und eine folgerichtige MaRnahme des
Ziichters darstellt. Es erfolgte aber keine Riickkreuzung mit einer der schon beteiligten
Arten, sondern Odm. rossii wurde erstmals al: Wildform einbezogen und damit eine
mafgebliche Veriinderung der Blutfiihrung bewirkt. Neben den Auswirkungen auf die
unterschiedlichsten Erscheinungsformen innerhalb der Ziichtung wurde dariiber hinaus
mit Sicherheit auch die Vitalitit derselben positiv beeinfluRt,

Die Formen- und Farbenvielfalt der Odontoglossumhybriden, von der uns die Abbil-
dungen einen kleinen Eindruck vermitteln, wirft natiirlich auch Fragen nach weiteren
Zuchtzielen in der Odontoglossumziichtung auf. Wichtig fiir ihre Klarung, bzw. fiir das
Befassen mit der voraussichtlichen Entwicklung, .ist die gegenwirtige Situation, soweit
sie bekannt ist,
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Qda Heinrich Henhis

Oda. Elac X O. crispum

Oda. Hambiihren




0. Hambiihren Gold

Ja ist bei den Odontoglossen einmal
eine reiche Farbpalette vorhanden. Zu
den weiffen, gelben, braunen und roten
Ausgangsfarben kommen rosa, orange
und violett in verschiedenen Tonen und
Abstufungen hinzu, Diese reiche Farb-
skala tritt in mannigfachen Kombina-
tionen in Punkten, Flecken, Bandern,
in getuschten Partien — oft gepaart mil
zarter Zeichnung - oder seltener in
cinfarbigen Bliten aul. Scharfe Kontu
ren und kontrastreiche Farben sind bei
den gefleckten Typen gleichermafen
Qualititsmerkmale wie flieRende Uber-
giinge reicher Earbabstufungen und klare
Zeichnung bei getuschten Bliiten. Beson
dere Wertschiatzung wird reiner Einfar-
bigkeit entgegengebracht, und hier wer-
den Bestrebungen nach weiterer Ver-
vollkommnung besonders deutlich.

Bei der Bliitenform liegen zwischen
offenen, sternformigen Typen und sol-
chen mit besonders breiten Petalen und
Sepalen, die die Blite rund und ge
schlossen erscheinen lassen, eine ganze
Reihe unterschiedlicher Varianten.
Dariiber hinaus Dbereichern arteigene
Merkmale von Kreuzungspartnern die
Vielfalt der Odontoglossumhybriden. In
diesem Bereich werden auch in Zu-
kunft weitere ziichterische Absichten
verwirklicht werden, wie das z. B. in
den letzten |ahren auch bei Odontorel-
tia (Odontoglossum X Comparettia) deut-
lich wird
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Nach wie vor wird jedoch neben allen
anderen Bestrebungen eine klassische
edle Bliitenform in makelloser Einfar-
bigkeit ein wesentliches Ziel der Odon-
toglossumziichtung bleiben. Dabei sind
in 2llen Teilbereichen wie Form, Farbe,
Bzsatz, Verhalten in der Kultur usw.
Steigerungsmoglichkeiten vorhanden. Un-
verkennbar sind heute schon die er-
reichten Vorziige der Hybriden gegen-
tiber den reinen Arten der hohen An-
denregionen gerade bei dem letzige-
nannten Kriterium.

Wenden wir uns nun zum SchluR noch-
mals den Abbildungen zu., Die Nol-
wendigerweise sehr begrenzte Auswahl
an aparten Bliiten gehort zu dem Er-
lesendsten, was uns ziichterisches Schop-
fertum beschert hat, Dabei kann und
will die Zusammenstellung nicht repri-
sentativ sein, aber sie will Freude ver-
mitteln, das Interesse an diesen herr-
lichen Bliiten vertiefen und bewirken,
da wir die Odontoglossen und ihre
Hybriden bewufter in die Uberlegungen
um unsere Orchideen einbeziehen.

Oda, Florence Stirling



Ein biRchen ausgesucht oder zurechtgestutzt und von Wurzelfasern weitgehend befreit
haben sich die Striinke bei mir seit Jahren als Unterlage fiir die Blockkultur von klein-
wiichsigen oder hidngend wachsenden Dendrobien, kleineren Phalaenopsis-Wildformen
und -Hybriden, Tillandsien (T. ionantha, brachycaulos), kleineren Vrieseen, Rhipsalis
und anderen Pflanzen im Pflanzenfenster wie in der Vitrine hervorragend bewihrt.
Der Vorteil der kompakten, stark zerkliifteten Striinke liegt eben in ihrer Struktur und
bei praktisch gleicher Haltbarkeit gegeniiber Borke von Pappel, Robinie oder Korkeiche
im erhohten Wasserhaltevermogen. Demzufolge muf man weniger oft tauchen oder
braucht iiberhaupt nur noch zu spritzen.

Lassen wir uns noch einmal einfangen von den dsthetischen Reizen jener einzigartigen
Geschopfe, 'von ihrer Schénheit, ihrer Faszination und der Ausstrahlungskraft, die von
ihnen ausgeht.

Lassen wir uns noch einmal einfangen von all ihren Werten und Vorziigen, von all
ihrem Charme mit dem sie uns entgegensehen und um mehr Beachtung und Zuneigung
werben,

Literaturnachweis:

Walter RICHTER, ,, ... .die schonsten aber sind Orchideen”
..Die Orchidee,” 86, 1955, 6, 60—62 und 97-98, 1956, 28, 2/3 1977

Rolf Sturm
60 Suhl
Judithstr. 37

HANS-WERNER PELZ

Ein biRchen Materialékonomie

Osmunda-Wurzeln gehoren zweifellos zu den begehriesten Pflanzstoffen in der Orchi-
deenkultur, und vor allem fiir die Kultur mancher Wildformen sind sie wohl unent-

behrlich.

7Zum Leidwesen vieler Orchideenfreunde héngen aber die begehrten Wurzelfasern an
einem harten, stachligen und unhandlichen Strunk, mit dem man nichts rechtes anzu-
fangen weif, zumal in der Literatur dariiber ,,nichts geschrieben steht.”

Es soll sogar Leute geben, die solche Striinke weggeworfen oder verfeuert haben.
Lassen Sie mich hier feierlich erkliren, daR ich zur Not auf Osmunda-Wurzeln vollig
verzichten konnte, keinesfalls aber auf die Striinke !
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Bei frischen Striinken zuweilen auftretendes Pilzmycel verschwindet nach kurzer Zeit
von selbst wieder bei ausreichender Liiftung, Das héhere Wasserhaltevermégen der
Striinke kann allenfalls nachteilig sein bei der Blockkultur von kleinen Cattleyen,
Laclien und anderen Arten, deren Substrat periodisch vollig austrocknen sollte (= B.
C. aclandiae.)

Line noch grofere Bedeutung haben bei mir die Schuppen bekommen, die sich vom
gut ausgetrockneten Strunk mit etwas Kraftaufwand gut losen lassen, und zwar als
Substratkomponente fiir die Fensterbankkultur von Cattleyen,

Unter den sehr harten Bedingungen der offenen Fensterbankkultur ist maximale Wur-
zelentwicklung fiir Cattleyen lebenswichtig, und diese Wurzelentwicklung 148t sich nur
durch ein sehr grobes Substrat erreichen.

So besteht das Standardsubstrat fiir Cattleyen bei mir aus:

2...3 Volumenteilen quer durchgebrochener Osmundaschuppen,
ca. 2 Volumenteilen grob gebrochener Kiefernborke

ca. 1 Volumenteil Holzkohlebrocken (10...20 mm) und

3...5 Volumenteilen geschnittener ,,Chips” aus Schaumpolystyrol.

Das genannte Substrat laft sich sehr fest im Topf pressen, verleiht der Pflanze einen
guten Halt und hat trotzdem ein sehr groRes Luftvolumen,

Etablierte Pflanzen auf der Fensterbank werden 2... 3 mal in der Woche mit weichem,
50...100 mg/l Volldiinger enthaltendem Wasser getaucht oder angestaut und nach
10...15 min abtropfen gelassen, im Pflanzenfenster wird grundsatzlich nur gespritzt.

‘MiBerfolge waren bisher nur dann zu verzeichnen, wenn nach frithestens 2 jahren
infolge totaler Durchwurzelung das Substrat zu ,.dicht” geworden war. Dabei konnte
ich feststellen, daR der Borkenanteil im unteren Teil des Pflanztopfes zumeist vollig
zerfallen war, die Osmundaschuppen waren lediglich weich geworden und im Prinzip
noch verwendbar.

Uber die Haltbarkeit von Osmundaschuppen bei Mitverwendung von Moos als Pflanz-
stoff und fiir die Bedingungen der Gewiichshauskultur liegen allerdings keine Erfah-
rungen vor, aber ein grofer Teil von uns Orchideenfreunden hat ja auch kein Gewaichs-
haus , , . . :

Hans-Werner Pelz
42 Merseburg
Tkarusstr, 7

Verkaufe ab Dezember groRere Posten blﬁhf&higer- Bulben von Pleione pricei
und im geringen Umfang Pleione [ormosana, 6,00 — 8,00 M pro Bulbe.
Zuschriften an: Schiefelbein, 12 Frankfurt (0.), V.-Tereschkowa-Strafe 2
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INGO BUSCH

Drei oft verwechselte Oncidien

Von den vielen der bekanntgewordenen Arten der Gattung O n ¢ i d i u m befindet
sich etwa ein Drittel in den Sammlungen der Liebhaber. Die Vielgestaltigkeit reizt jeden
Orchideenfreund, einige Arten dieser Gattung zu erwerben.

Die kleinsten Arten haben Platz in einer Zigarettenschachtel, die groRten jedoch sind

nur in einem Gewichshaus unterzubringen.

Zu den Letzteren gehoren auch die drei folgenden Arten — Oncidiwm sphacelatum, On-
cidium baueri und Oncidium isthmi. In ihrer Heimal'égmmen die Arten O, sphacelatum

und O. isthmi im Bergland, also im temperierten Ber

periode nach Abschluf des Neutriebes.

vor. Sie bendtigen eine Ruhe-

Oneidium baueri wachst an FluRlaufen im Tiefland und muf dementsprechend wiérmer
und feuchter gepflegt werden.

Fiir ein tdgliches Ubersprithen und Einnebeln sind alle drei Arten dankbar,

Oben genannte Arten sind sich im Habitus dhnlich und auch in den Bliiten nicht leicht

auseinanderzuhalten,

Durch die Gegeniiberstellung dieser Arten hoffe ich, daR jeder Orchideenfreund diese
im bliihenden Zustand auseinanderhalten kann und vor allem der Unterschied zwischen
0. spacelatum und O. baueri klar dargelegt ist.

0. sphacelatum 0. baueri 0. isthmi
Heimat Guatemala Kostarika Kostarika
Bliihzeit Frithjahr Frithjahr Frithjahr
Pflanzengrofe 50 cm 40 cm 35 cm
Blattanzahl 2-3 2 2
Blattlange bis 50 ecm bis 75 cm bis 60 cm
Blattbreite bis 5 cm bis 5 cm bis 4 c¢m
Bulbengréfle bis 15 x 6 cm bis 15 x 6 cm bis 12 x 5 cm

Bulbenform

Infloreszenz

Bliitengrofe
GroRe von Sepalen
Petalen

Labell.

Grofle von

Grofe von

langlich, flach

bis 1,50 m, ver-
zweigt, hingend

25 % 3.0 cm
1.5 x 0.3 cm
1,5 x 0.4 cm
20 x 1,6 cm

birnenformig, flach

bis 5 m, ver-
zweigt, hingend

28 x 3,0 cm
1.3 203 cm
1,7 x 0.4 cm
1,8 x 1,6 cm

birnenformig, flach

bis 2 m, verzweigt,
aufrecht

25 % 30 cm
1,6 x 0,5 cm
1.5 x 0,5 ¢cm
1,8 x 1,4 cm
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Q. sphacelatum O. baueri Q. isthmi

Farbe von Sepalen goldgelb mit rot- goldgelb mit griinlich-gelb mit
braunen Flecken kastanienbraunen dunkelbraunen
Flecken Streifen und
Flecken
Petalen  wie Sepalen wie Sepalen wie Sepalen
Labellum  dreilappig dreilappig dreilappig
— Vorderlappen goldgelb goldgelb hellgelb
— Seitenlappen goldgelb goldgelb hellgelb mit leuch-
tend rotbraunen
Punkten
— Schwiele goldgelb, am Grund hellgelb, leuchtend weif, leuchtend
rotbraun gefleckt braun gefleckt braun gepunktet
Ingo Busch

402 Halle (Saale)
Stadtgutweg 19

HELGA DIETRICH

Orchideen — Bibliographie
8. Oncidium I
An Stelle einer Kurzrezension werden Buchstabensymbole gewéhlt, die den unge-

fihren Inhalt der betreffenden Arbeiten erahnen lassen. Eine Erkldrung der verwen-
deten Abkiirzungen wurde in Heft 1/76 und Heft 1/78 letztmalig gegeben.
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INFORMATIONEN ZFA — Fachgruppen

ROLF STARK

Orchideen von A bis Z

Unter diesem Motto fand vom 25. bis 27. August in Brno das 3. Internationale Orchi-
deen — Symposium statt,

Es ist nun schon zur Tradition geworden, daR unsere tschechischen Orchideenfreunde
alle zwei Jahre diese Treffen veranstalten, zur grofen Freude vieler Orchideenliebhaber.
Die gesamte Organisation wurde wieder von einer kleinen Gruppe des Orchidea — Clubs
des COZS, und seinem bewihrten Leiter, dem Prisidenten des Orchidea — Clubs der
CSSR, Herrn Miloslav JELINIK, getragen. Diesmal hatten die tschechischen Freunde
vor allem bei der Quartierbeschaffung besonders groRe Schwierigkeiten zu iiberwinden,
da zur gleichen Zeit das Motorradrennen ,,Grofer Preis von Brno” ausgetragen wurde.
Zu den Teilnehmerlindern des Symposiums zdhlten auBer dem Gastgeber: Ungarische
VR, UdSSR, VR Polen, DDR, BRD, Schweiz und Osterreich. Die stirkste ausldndische
Delegation bildeten die Freunde aus der DDR mit iiber 200 Teilnehmern.

Der Freitagnachmittag (Hauptanreisetag) wurde von vielen Teilnehmern zu einer von
den tschechischen Freunden organisierten Besichtigung des Arboretums und der dort
befindlichen Gewdéchshiuser der Landwirtschaftlichen Hochschule Brno genutzt.
AnschlieBend fuhr eine Gruppe mit Sonderbussen zur SchloRbesichtigung nach Lednice
in Siidmédhren und von dort aus weiter zu einer wohlgelungenen Abendveranstaltung
in das SchloRhotel Hubertus. Die andere Gruppe verlebte diesen Abend, wohl auch
nicht gerade triibsinnig, im Weinkeller der Konigin Elisabeth in Brno.

Die Vortrdge wurden wieder im groRen Saal des Stadions in der Leninova gehalten.
Den Vortragsreigen eroffnete nach den BegriiRungsansprachen von Vertretern der ver-
schiedenen Teilnehmerlinder der Oberinspektor des Botanischen Gartens Halle, und
Vorsitzende des Zentralen Fachausschusses Orchideen, im Kulturbund der DDR, Herr
Jiirgen ROTH. In seinem Vortrag sprach er iiber Orchideenjiger vergangener Zei-
ten. Insbesondere wiirdigte er dabei ROEZL, einen der bekanntesten Sammler der CSSR.
Durch die anschlieRend gezeigten Farbdias brachte er die Verbindung zwischen Orchi-
deennamen und jhren Sammlern zum Ausdruck.

Herr LUCKEL (BRD) berichtete dann iiber seine Reise in den Botanischen Garten Kew
in England. Dort befinden sich eine der berithmtesten Orchideensammlungen und ein
Herbarium von Weltruf. Die préchtigen Farbdias vermittelten uns einen guten Einblick.
Nach der Mittagspause zeigte uns Herr PROHASKA (CSSR) die Wildorchideen von
der Tatra und Slowakei.

Einmalig waren die Dias von Herrn HAAS (BRD). Er zeigte Bilder von der Ver-
mehrung der Orchideen unter dem Elektronenmikroskop. Herr LUCKE (BRD) berichtete
dann sehr detailliert iiber Orchideenaussaat mit einfachen Mitteln. Wahrscheinlich hatte
er damit viele Liebhaber zum Aussden angeregt; denn bei seiner anschlieRenden Ver-
teilung von Nihrbodenrezepturen und Aussaatanleitungen war er arg umdrdngt und
konnte die Nachfrage bei weitem nicht befriedigen.

Anhand sehr interessanter Dias von Herrn Dr. HAGER (CSSR) konnten \.a.rir vier
Expeditionen miterleben. Die Reisen fithrten uns nach Peru, Mexiko, Indien und
Vietnam.,

Der Name MATTHES (Usterreich) war vielen Teilnehmern noch in guter Erinnerung.
Seinen Vortrag ,Bei den Orchideen in Peru” erlebten alle voll Begeisterung mit und
bekundeten dies durch reichen Beifall.
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ine sich iiber 2 Stunden erstreckende Orchideen — Tombola beendete dann den Abend.
Dabei wurden auch viele neue Bekanntschaften geschlossen und es wurde natiirlich
eifrig gefachsimpelt,

Am Sonntag gab Frau ROOST (UdSSR) einen Uberblick iiber Orchideen in der UdSSR.
AnschlieBend berichtete Frau Dr. DIETRICH (DDR) mit herrlichen Farbdias {iber ihre
Reiseerlebnisse in Kuba, wo sie zusammen mit kubanischen Botanikern auf einer Ex-
kursion war. Vorrangig wurden dabei Orchideen gezeigt.

Uber Orchideenschutz in unserer Republik sprach Herr HAMEL (DDR).

Herr Ing. DUSEK von der Landwirtschaftlichen Hochschule Brno (CSSR) zeigte uns
intergenetische Hybriden aus der Sicht der Wissenschaft und des Liebhabers anhand
guter Farbdias.

Zur Freude aller brachte Herr MATTHES dann noch einen zweiten Vortrag, der uns
tiber Hongkong nach Sumatra fiihrte.

Modermne Cattleyen Hybriden” hieR der folgende Vortrag von Herrn KOLONSEK
(CSSR). Er war fur viele Liebhaber ein besonderer Leckerbissen,

Die groRe Variationsbreite von Paphio insigne zeigte uns Herr RETKES (Ungarn.)
Unter Zeitnot, und deshalb leider sehr gekiirzt, hielt Herr MITTENDORF (DDR) seinen
Vortrag: ,,Cymbidien von der Aussaat bis zur blithfahigen Pflanze.”

Unser Altmeister der Orchideenzucht, Herr RICHTER (DDR) beendete den Vortrags-
reigen mit seinem Diabericht iiber Paphioziichtungen von den Anfingen bis hin zu den
modernen Hybriden.

AnschlieRend folgten die SchluRworte der Veranstalter und die herzlichen Dankbe-
kundungen der Vertreter der Teilnehmerlidnder. Ein hervorragender Dolmetscher iiber-
setzte erstklassig und half iiber alle Klippen der Verstindigung mit bewundernswerter
Ausdauer hinweg.

Fine Dia — Serie von Rateliffe England iiber neueste Paphio-Hybriden, die den tsche-
chischen Freunden iibersandt worden war, konnte aus Zeitmangel leider nicht mehr
vorgefithrt werden.

Alles in allem war es eine wohlgelungene Veranstaltung, auf der wohl jeder Teil-
nehmer auf seine Kosten kam. Die Vortrage waren durchweg von hervorragender
Qualitit, dies bewies auch der grofe Beifall am Ende der jeweiligen Darbietungen.
Wir fuhren mit der Hoffnung nach Hause, 1980 wieder mit dabeisein zu dirfen und
danken unseren tschechischen Freunden nochmals herzlich.

R. Stark
69 Jena
Kernbergstr. 40
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Orchideenvereinigung in Moskau

Seit 1973 besteht in Moskau eine Orchideenvereinigung mit ca. 80 Mitgliedern. Prisi-
dent ist Prof. Dr. NASAROW.

Wiahrend der Zusammenkiinfte werden spezielle Vortrdge iiber Orchideen pehalten.
Auch kulturtechnische Probleme wie z. B. die Okologie der epihytischen Orchideen,
Substrate fiir Orchideen usw. stehen im Mittelpunkt der Abhandlungen.

In den Sammlungen werden tropische und subtropische Orchideenarten und Ziichtungen
gepflegt. Es finden aber auch Untersuchungen an terrestrischen Orchideen statt, die
heimsich sind. Andererseits werden aber auch Erdorchideen von den Kurilen gepflegt.

Jiirgen Roth

Orchideenschan in Bad Elster

Vom 15. bis 17. Oktober 1978 fand im Klubraum des Hauses der DSF in Bad Elster
die 3. Orchideenausstellung unserer Fachgruppe in Bad Elster statt.

Am ersten Ausstellungstag beteiligte sich die FG. Numismatik Oelsnitz i. V. mit einer
Auswahl hervorragender Miinzsammlungen an der Ausstellung. Am 16. und 17. Oktober
wurde die Ausstellung durch ausgezeichnete Briefmarkensammlungen von Bundes-
freunden der FG. Philatelie Bad Elster bereichert.

Die ausgestellten Orchideen waren Exponate von sechs Bundesfreunden, vier ,.Hoppy-
gartmer” und zwei Erwerbsgartner, Es wurden insgesamt iiber 400 Orchideenbliiten
an 54 Pflanzen gezeigt. Davon entfielen weniger als 25 % auf Hybriden. Bei den bota-
nischen Orchideen fielen folgende Arten besonders auf: Gongora quinquenervis, Soph.
coccinea,- 0. cordatum, O. grande mit 32 Bliiten an einer Pflanze (25er Topf), Pa. suk-
hakalii mit 5 Bliiten, sowie Onc. morenoe und C. bicolor var. grossii.

Gegliedert war die Ausstellung in die Abteilungen: ,,Von der Bestiubung bis zur
ersten Bliite,” ,eine Minivitrine,” ,der Epiphytenstamm- Versuch einer Nachbildung
natiirlicher Orchideenstandorte-” und ,,die Vitrine als Orchideenkulturraum im Zimmer.”
Ein ganz besonderes Erfolgserlebnis fiir die Mitglieder unserer FG. war die Verleihung
der ,,MeiRner-Porzellan-Medaille” mit Urkunde fiir verdienstvolle Mitarbeit, durch die
Bezirksleitung Karl-Marx-Stadt des Kulturbundes der DDR, an die FG. Orchideen/Kak-
teen Bad Elster.

Manfred Schulze
Bad Elster
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